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Wie denken Menschen über den 
Klimawandel?







Er ist real

Wir sind 
schuld

Experten 
sind einig

Er ist 
schlimm

Es gibt 
Hoffnung
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http://sks.to/97
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Wenn das alles für Wissenschaftler 
dermaßen klar ist, weshalb tun wir uns 

damit dann trotzdem so schwer?
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Wissenschaftlicher Konsens

DER KLIMAWISSENSCHAFTLER 
SIND SICH BEI DER GLOBALEN 

ERWÄRMUNG EINIG



31.487 amerikanische Wissenschaftler haben diese Petition 
unterschrieben, darunter 9.029 mit einem Doktortitel

Es gibt keine überzeugenden wissenschaftlichen Beweise dafür, dass die Freisetzung von Kohlendioxid, 
Methan oder anderen Treibhausgasen durch den Menschen in absehbarer Zeit eine katastrophale 
Erwärmung der Erdatmosphäre und eine Störung des Erdklimas verursacht oder verursachen wird. 
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Fakt über den 
97% Konsens

97% Konsens
+ Falschinformation

van der Linden et al. (2017)

Falschinformation



Warnung vor der Falschinformation

... mehrere unabhängige Untersuchungen sind zu dem Schluss 

gekommen, dass das "Petition Project" extrem irreführend ist. So sind 

zum Beispiel viele der Unterzeichner der Petition nicht echt (unter 

früheren Unterzeichnern tauchten der schon längst verstorbene 

Charles Darwin, Mitglieder der Spice Girls und Charaktere aus Krieg 

der Sterne auf). Außerdem, auch wenn sich 31.000 nach einer großen 

Zahl anhört, sind dies nur weniger als 0,3% aller US-amerikanischen 

Hochschulabsolventen mit einem wissenschaftlichen Abschluss (also 

ein verschwindend geringer Anteil). Zudem haben fast alle der 

berechtigten Unterzeichner überhaupt keine Expertise in den 

Klimawissenschaften.



Warnung vor der Falschinformation

... mehrere unabhängige Untersuchungen sind zu dem Schluss 

gekommen, dass das "Petition Project" extrem irreführend ist. So sind 

zum Beispiel viele der Unterzeichner der Petition nicht echt (unter 

früheren Unterzeichnern tauchten der schon längst verstorbene 

Charles Darwin, Mitglieder der Spice Girls und Charaktere aus Krieg 

der Sterne auf). Außerdem, auch wenn sich 31.000 nach einer großen 

Zahl anhört, sind dies nur weniger als 0,3% aller US-amerikanischen 

Hochschulabsolventen mit einem wissenschaftlichen Abschluss (also 

ein verschwindend geringer Anteil). Zudem haben fast alle der 

berechtigten Unterzeichner überhaupt keine Expertise in den 

Klimawissenschaften.



Warnung vor der Falschinformation

... mehrere unabhängige Untersuchungen sind zu dem Schluss 

gekommen, dass das "Petition Project" extrem irreführend ist. So sind 

zum Beispiel viele der Unterzeichner der Petition nicht echt (unter 

früheren Unterzeichnern tauchten der schon längst verstorbene 

Charles Darwin, Mitglieder der Spice Girls und Charaktere aus Krieg 

der Sterne auf). Außerdem, auch wenn sich 31.000 nach einer großen 

Zahl anhört, sind dies nur weniger als 0,3% aller US-amerikanischen 

Hochschulabsolventen mit einem wissenschaftlichen Abschluss (also 

ein verschwindend geringer Anteil). Zudem haben fast alle der 

berechtigten Unterzeichner überhaupt keine Expertise in den 

Klimawissenschaften.



Warnung vor der Falschinformation

... mehrere unabhängige Untersuchungen sind zu dem Schluss 

gekommen, dass das "Petition Project" extrem irreführend ist. So sind 

zum Beispiel viele der Unterzeichner der Petition nicht echt (unter 

früheren Unterzeichnern tauchten der schon längst verstorbene 

Charles Darwin, Mitglieder der Spice Girls und Charaktere aus Krieg 

der Sterne auf). Außerdem, auch wenn sich 31.000 nach einer großen 

Zahl anhört, sind dies nur weniger als 0,3% aller US-amerikanischen 

Hochschulabsolventen mit einem wissenschaftlichen Abschluss (also 

ein verschwindend geringer Anteil). Zudem haben fast alle der 

berechtigten Unterzeichner überhaupt keine Expertise in den 

Klimawissenschaften.



Auswirkung von Falschinformationen
V

er
än

d
er

u
n

g 
b

ei
m

 
w

ah
rg

en
o

m
m

en
e

n
 K

o
n

se
n

s 
(%

)

Fakt über den 
97% Konsens

97% Konsens
+ Falschinformation

van der Linden et al. (2017)

Falschinformation 97% Konsens
+ Impfung

+ Falschinformation



Das Gegengift für Fake News …

…ist eine kleine Dosis Fake News.



SEHEN SIE –

CO2 IST 

PFLANZEN-

NAHRUNG

HEH! SIE 

VERSTECKEN JA 

ALLE NEGATIVEN 

AUSWIRKUNGEN 

IM ÄRMEL!



INOKULATIONSTHEORIE

Warnung 
vor 

Bedrohung

Gegen-
argumente

+

“IMPFUNG FÜRS HIRN”



3 Elemente einer erfolgreichen Widerlegung

Bekämpfe
einprägsamen
Irrglauben ….

… mit 
einprägsameren

Fakten

Die 
goldene 

Regel des 
Widerlegens

FAKT
Ersetzen Sie den Irrglauben mit einer faktischen 
Alternative, die alle vom Irrglauben hinterlassenen 
ursächlichen Anforderungen erfüllt. Idealerweise 
ist der Fakt überzeugender und leichter zu merken 
als der Irrglaube.  

IRRGLAUBE / Falsche Vorstellung
Den Irrglauben zu wiederholen, erhöht das Risiko 
für den Bumerangeffekt des Vertrauten. Hier sind 
drei Methoden, das Risiko für diesen Effekt zu 
verringern: 

• Betonen Sie den Fakt und nicht den Irrglauben
• Warnen Sie Ihre Zuhörer vor der Nennung des 

Irrglaubens
• Erkären Sie den Trugschluss hinter dem Irrglauben

TRUGSCHLUSS
Erklären Sie den im Irrglauben einge-
setzten Trugschluss, um die Fakten zu 
verdrehen. Dies erlaubt es, den Fakt mit 
dem Irrglauben in Einklang zu bringen.   Pseudo-

Experten
Logische

Trugschlüsse
Unerfüllbare
Erwartungen

Rosinen-
pickerei

Verschwörungs-
mythen

P L U R V



Die 5 Techniken der Wissenschaftsleugnung (PLURV)
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Attribution 1

Pseudo-
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Logische
Trugschlüsse

Unerfüllbare
Erwartungen

Rosinen-
pickerei

Verschwörungs-
mythen

Aufgeblähte
Minderheit

Falsche Fährte
(„Red Herring“)

Verfälschte
Darstellung

Voreilige
Schlussfolgerung

Falsches
Dilemma

5 Merkmale des Leugnens wissenschaftlicher Erkenntnisse



Pseudo-Experten



FAKT
Zwischen 90 und 100% der Klima-
Experten sind sich darin einig, dass wir 
den Großteil der aktuellen Erwärmung 
verursachen.

IRRGLAUBE
Über 31,000 Wissenschaflter 
widersprechen dem Konsens.

TRUGSCHLUSS
Der Irrglaube fusst auf Pseudo-Experten 
und einer aufgeblähten Minderheit. Nur 
ca. 0,1% der Unterzeichner sind aktiv 
publizierende Klimawissenschaftler, die 
meisten arbeiten in anderen Gebieten.

Brian Angliss – Scholars & Rogues (2015)

Pseudo-
Experten

Aufgeblähte 
Minderheit

http://sks.to/consensus-de

Wir verursachen die globale Erwärmung



Logische Trugschlüsse

Voreilige 

Schlussfolgerung

Falsche 

Wahl

Roter 

Hering

Strohmann



FAKT
Klimawandel vergangener Zeiten 
zeigt, dass das Klima empfindlich auf 
den Erwärmungseffekt von CO2

reagiert. 

IRRGLAUBE
Der natürliche Klimawandel in der 
Vergangenheit legt nahe, dass auch der 
aktuelle Klimawandel natürlichen 
Ursprungs ist.

TRUGSCHLUSS
Klimawandel vergangener Zeiten 
signalisiert tatsächlich das Gegenteil des 
Irrglaubens.

http://sks.to/past-de

Früherer und zukünftiger Klimawandel

Voreilige 
Schlussfolgerung



Unerfüllbare Erwartungen



FAKT
Modelle basieren auf grund-
legenden Regeln der Physik.

IRRGLAUBE
Modelle sind unzuverlässig.

TRUGSCHLUSS
Kein Modell ist perfekt. 
Modelle sind aber nützliche 
Werkzeuge, die die 
Vergangenheit nachbilden und 
Erkenntnisse über die Zukunft 
liefern können.

http://sks.to/model-de

Eines dieser Panele zeigt beobachtetes Wetter (wie durch Era-Interim geschätzt);  
die drei anderen simuliertes Wetter durch drei verschiedene Klimamodelle 

(HadGEM2, CCSM4, and MIROC5) – welches ist was? Klicken Sie für die Lösung!
Video von Philip Brohan - https://vimeo.com/213117747

MIROC5 ERA-Interim

HadGEM2 CCSM4

Früherer und zukünftiger Klimawandel

Unerfüllbare
Erwartungen



Rosinenpicken



FAKT
Die Sonne hat sich in den letzten 30 
Jahren abgekühlt während es auf der 
Erde wärmer wurde. Sonne und Klima 
entwickeln sich in entgegengesetzte 
Richtungen.

IRRGLAUBE
Die Sonne verursacht die globale 
Erwärmung.

TRUGSCHLUSS
Ignoriert die menschlichen Finger-
abdrücke und die letzten Jahrzehnte, 
in denen sich Sonne und Klima in 
entgegengesetzte Richtungen 
entwickelt haben. http://sks.to/sun-de

Skeptical Science - https://skepticalscience.com/graphics.php?g=5

Rosinen-
pickerei

Wir verursachen die globale Erwärmung



Verschwörungsmythen





Was steckt hinter 
Wissenschaftsleugnung?





ES GIBT KEINEN 

WISSENSCHAFT-

LICHEN BEWEIS, 

DASS RAUCHEN 

KREBS AUSLÖST.

MÖCHTEN SIE 

GERNE FÜR 

UNTERNEHMEN 

DER FOSSILEN 

ENERGIEN 

SPRECHEN?

ES GIBT KEINEN 

WISSENSCHAFT-

LICHEN BEWEIS, DASS 

FOSSILE ENERGIEN 

ZU RAUCHEN, ÄH 

VERBRENNEN, 

KLIMAKREBS, ÄH 

WANDEL AUSLÖST.





crankyuncle.com



Wie kann man Skepsis von Leugnung 
unterscheiden?







Wie können logische Trügschlüsse 
kommuniziert werden?











Beispiele





















Massive Open Online Course (MOOC) Denial101x

Seit dem 4. Februar läuft der Kurs wieder 

und steht bis zum 16. Dezember zur 

Verfügung. Kurssprache ist englisch.

https://sks.to/denial101x



https://sks.to/fmf-de



https://sks.to/fmf-slides or https://sks.to/fit-folien



PLURV + Verschwörungsmythen
Geschichte der Merkmale der 

Wissenschaftsleugnung

https://sks.to/plurv

Handbuch über 

Verschwörungsmythen



CRANKY UNCLE
Seit 25.Februar gibt es das Buch 

„Cranky Uncle vs. Climate Change“

Ab ca. Juni 2020

Cranky Uncle App



John Cook
Für die Vortragsmaterialien und 

seine Cranky Uncle Cartoons!
Unter

https://crankyuncle.com
gibt es weitere Infos!

Dank geht an



Bärbel Winkler

Email - baerbelw@skepticalscience.com

Web - https://skepticalscience.com

Profilseite - https://sks.to/BaerbelW

MOOC - https://sks.to/denial101x

Vielen Dank!

Fakt-Irrglaube-Trugschluss page - https://sks.to/fmf-de
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